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REPUBLIKA HRVATSKA

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU
Zagreb, Trg Johna Fitzgeralda Kennedyja 11
St-2258/2016-192

REPUBLIKA HRVATSKA
RJESENJE

Trgovacki sud u Zagrebu po sutkinji Nikolini Dori¢ HadzZisejdi¢, u steCajnom
postupku nad duznikom ROBERTO PLUS d.o.0. u stecaju, Zagreb, Velikopoljska 42,
OIB: 66385801110, 17. veljace 2025.,

rijesio je

I. Odreduje se nagrada ranijem steCajnom upravitelju Marinku Paic¢u, OIB:
55654806007, Zagreb, VI. Pozarinje 6, u bruto iznosu od 3.600,00 EUR.

II. Odbija se kao neosnovan zahtjev ranijeg ste€ajnog upravitelja Marinka Paica,
OIB: 55654806007, Zagreb, VI. Pozarinje 6, za odredivanje daljnje nagrade u bruto
iznosu od 14.112,85 EUR.

lll. Odbija se kao neosnovan zahtjev ranijeg steajnog upravitelja Marinka
Paica, OIB: 55654806007, Zagreb, VI. Pozarinje 6, za odredivanje dodatne nagrade u
bruto iznosu od 1.327,23 EUR koja uveéana za doprinos zdravstvenog osiguranja
7,5% iznosi 1.426,77 EUR .

ObrazloZenje

RjesSenjem ovog suda, poslovni broj St-2258/16-10 od 15. veljace 2017. otvoren
je steCajni postupak nad duznikom te je za steCajnog upravitelja imenovan Marinko
Pai¢, OIB: 55654806007, Zagreb, VI. Pozarinje 6. RjeSenjem suda od 15. ozujka 2023.
Marinko Pai¢ razrijeSen je duznosti steCajnog upravitelja u ovom postupku te je za
ste€ajnu upraviteljicu imenovana Ema Kalogjera Juranic.

Podneskom od 23. svibnja 2023. razrijeSeni steCajni upravitelj Marinko Paic¢ je
podnio zahtjev za odredivanje nagrade kao steCajnom upravitelju u bruto iznosu od
17.712,85 EUR te zahtjev za odredivanje dodatne nagrade u iznosu od 1.327,23 EUR
uvecane za doprinos za zdravstveno osiguranje od 7,5% u iznosu od 99,54 EUR Sto
ukupno iznosi 1.426,77 EUR.

Sukladno odredbi €l. 94. st. 1. SteCajnog zakona (,Narodne novine® broj 71/15 i
104/17; dalje: SZ), steCajni upravitelj ima pravo na nagradu za svoj rad i naknadu
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stvarnih troSkova. Nagradu ste€ajnom upravitelju rjeSenjem odreduje sud prema
uredbi kojom Vlada Republike Hrvatske utvrduje kriterije i nacin obraCuna i placanja
nagrade steCajnim upraviteljima (Cl. 94. st. 2. SZ-a). Sud rjeSenjem utvrduje visinu
nagrade, uzimajuci u obzir obujam i sloZzenost poslova, rad steCajnoga upravitelja na
ispitivanju trazbina te vrijednost unovCene steCajne mase (€l. 5. st. 1. Uredbe).
Nagrada se odreduje u bruto iznosu (€l. 15. st. 1. Uredbe).

Nadalje, prema €l. 7. Uredbe nagrada ste€ajnom upravitelju s osnove vrijednosti
unovCene steCajne mase obraCunava se primjenom tablica vrijednosti unovCene
ste€ajne mase i nagrade u postocima:

do 100.000,00kn - 16 %

narazliku 100.000,01 do 300.000,00kn- 12%
narazliku 300.000,01 do 500.000,00 kn - 10%
narazliku 500.000,01 do 1.000.000,00kn- 8%
na razliku 1.000.000,01 do 5.000.000,00 kn - 7%
na razliku 5.000.000,01 do 10.000.000,00 kn - 6%
na razliku 10.000.000,01 do 12.000.000,00 kn - 5%
na razliku iznad 12.000.000,01 1%

Sukladno €l. 10. Uredbe ako do promjene steCajnoga upravitelja dode bez
njegove odgovornosti, sud razrijeSenom steCajnom upravitelju moze odrediti nagradu
razmjerno obavljenim poslovima u ste€ajnom postupku.

Iz obrazloZenja ranijeg ste€ajnog upravitelja, kojim je zahtijevao odredivanje
nagrade, vidljivo je da je za obraCun nagrade steCajni upravitelj uzeo sva nov€ana
sredstava koja su bila uplacena na racun steCajnoga duznika u razdoblju od njegovog
imenovanja do razrjeSenja. Ste€ajni upravitelj, pod unov€enom imovinom ste€ajnoga
duznika, uzeo je u obzir iznos od 182.874,39 EUR te naveo da je iznos dobiven po
oshovi zakupa te naplate potrazivanja od duznikovih duznika, a koji iznos je uzet i kao
osnovica za izracun nagrade sukladno €l. 7 Uredbe.

Uz prijedlog za nagradu ste€ajni upravitelj je dostavio Dnevnik knjizenja izvoda
po poslovnom racunu steCajnog duznika od dana otvaranja steCajnog postupka do
primopredaje (list 1025-1065 spisa), a iz kojeg proizlazi da su se isplate odnosile na
podmirenje redovitih troSkova ste€ajnog postupka (poput knjigovodstva do 2022.,
PDV-a, ali ne u cijelosti, isplate radnicima koje po zakonu spadaju u troSkove steajnog
postupka, isplate za bankovne naknade, FINU, te odvjetniCke troSkove za vodenje
parni¢nih postupaka). Pored navedenih, vrSene su isplate za zakup poslovnog
prostora te suradnike ste€ajnog upravitelja koji su obavljali administrativne poslove. Za
navedene isplate nisu pronadena odobrenja suda niti skups$tine vjerovnika, osim za
prvih 6 mjeseci kada je na izvjeStajnom roc€istu skupstina vjerovnika odobrila predracun
troSkova izmedu ostalih i u iznosu od 58.000,00 kn, a u kojem predracunu su bili
navedeni: suradnik u iznosu od 4.500,00 kn mjesecno, zakup poslovnog prostora u
iznosu od 1.500,00 kn mjesec€no, troSkovi loko voznje Velikopoljska 300,00 kn/mj x 6
mj, putni troSak Zagreb-Rijeka-Zagreb 1.350,00 kn x 2x mjesecno x 6 mj te sredivanje
odvajanja dokumentacije u iznosu od 4.000,00 kn.

Posebno valja navesti da je raniji ste€ajni upravitelj tijekom cijelog razdoblja
obavljanja ste€ajnoupraviteljske duznosti angazirao suradnike (GDS elektronika
d.o.o., Makrebo j.d.o.o., Fobia d.o.o0., Geosfera d.o.o. i XXL san d.0.0.) za obavljanje
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administrativnih poslova i to: prikupljanje dokumentacije za redovno izvjeSce,
sastavljanje izvjeSca, pracenje ovrdnih postupaka, pracenje e oglasne ploCe i opcenite
administrativne poslove koji po naravi spadaju u vrSenje steCajne sluzbe.

Isto tako posebno valja naglasiti da je za vrijeme ranijeg ste€ajnog upravitelja
racun steCajnog duznika blokiran u mjesecu prosincu 2022. te Cinjenicu da je raniji
steCajni upravitelj uredno podmirivao naprijed navedene troSkove dok je ostao
neplacen porez na dodanu vrijednost u iznosu od 14.905,63 EUR, knjigovodstvo za
zadnjih 10 mjeseci, rezijski troSkovi, a Sto se sve moze vidjeti i iz zadnjeg izvjeS¢a
ranijeg ste€ajnog upravitelja od 17. oZujka 2023.(list 1004 spisa) iz kojeg proizlazi da
ukupni dospjeli nepodmireni troSkovi iznose 46.399,57 EUR na dan 10. ozujka 2023.

Na skupstini vjerovnika koja je odrzana 17. listopada 2024. zastupnik po zakonu
RH je naveo da je raniji steCajni upravitelj unato¢ naprijed prihodovanom iznosu od
182.874,39 EUR, ostavio dug od 46.399,57 EUR te da mu iz tog razloga osporava
pravo na nagradu posebno imajuc¢i na umu da je za obavljanje poslova koji ulaze u
nadleznost i duznost steCajnog upravitelja angazirao razna drustva kao suradnike iz
Cega proizlazi da nema osnove za odobrenje nagrade, a pogotovo ne u zatraZzenom
iznosu. S navodom zastupnika po zakonu Republike Hrvatske suglasili su se i ostali
prisutni vjerovnici.

Uvidom u spis sud je utvrdio da se prihodi koje raniji ste€ajni upravitelj navodi
kao osnovicu za odredivanje nagrade, pretezitim dijelom odnose na zakupninu za
nekretnine u Velikopoljskoj i Zelengaju i to je iznos od 835.593,59 kn (110.902.33
EUR). Pored toga veliku stavku Cine i rezije koje su prefakturirane zakupcima u iznosu
od 291.605,33 kn (38.702,68 EUR), a tu je takoder vecCa uplata od Agencije za
osiguranje radnickih trazbina (dalje: AORT) u iznosu od 52.531,67 kn (6.972,15 EUR).
Dakle, ukupno navedeni iznosi (rezije, zakupnine i AORT) iznose 1.179.730,89 kn
(156.577,20 EUR). Ostalo Cine pretezno uplate od duznikovih duznika po zaduznicama
i pozivima za placanje.

Prema ustaljenoj sudskoj praksi Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
(odluke poslovni broj Pz-4736/2020 od 16. prosinca 2020., Pz-4569/2022 od 14.
studenog 2022., Pz-156/2021 od 21. sije€nja 2021.) svi primici na raCun ste€ajnog
duznika nisu unov€ena steCajna masa prema kojoj se odreduje nagrada steCajnom
upravitelju na temelju odredbe ¢l. 7. Uredbe. Prema odredbi €¢l. 7. Uredbe nagrada
steCajnom upravitelju odreduje se u postotku od vrijednosti unovCene steCajne mase.
Dakle, samo one imovine ste€ajnog duznika koju je ste€ajni upravitelj unovcio tijekom
steCajnog postupka, a ne sve imovine koja ulazi u steCajnu masu, odnosno svih
novCanih primitaka ste€ajnog duznika za vrijeme trajanja steCajnog postupka. Ako je
dio te imovine u novcu, njega se ne moze i ne treba unov€avati. U imovinu koja se
unovC€uje spada zapravo kupoprodaja svih stvari i prava koja ulaze u ste€ajnu masu
da bi se njihovom prodajom dobila nov€ana sredstva radi podjele vjerovnicima. Ako
toga nema, nema ni potrebe za unov€enjem pojedinih predmeta i prava koji ulaze u
ste€ajnu masu. Smisao odredivanja nagrade ste€ajnom upravitelju prema vrijednosti
unovcéene ste€ajne mase jest u nagradivanju njegovog truda u uspjesnijoj kupoprodaiji
stvari i prava koji ulaze u steCajnu masu i ne moze se racunati od svih nov€anih
primitaka koji nisu rezultat unov€enja (tako i u rjeSenju Visokog trgovackog suda
Republike Hrvatske pod poslovnim brojem Pz-156/21, Pz-5/2023-3 od 21. veljaCe
2023.).



St-2258/2016-192

Nadalje, prema sudskoj praksi, kod utvrdivanja osnovice za obracun nagrade
steCajnom upravitelju ne uzimaju se novcani primici koji ne potjeCu od rada steCajnog
upravitelja (tako i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske u rjeSenju poslovni broj Pz-
339/2024 od 9. travnja 2024.), kada se radi o nov€anim sredstvima prenesenim na
raCun duznika, sud treba ocijeniti obujam i rad steCajnog upravitelja (tako i Visoki
trgovacki sud Republike Hrvatske u rjeSenju poslovni broj Pz-5158/2021 od 2.
studenoga 2021.), sastavljanje dopisa kojim se poziva duznikov duznik na placanje
nije radnja koja prema svojem obujmu i sloZenosti predstavlja radnju poduzetu radi
unovc€enja imovine ste€ajnog duznika (tako i Visoki trgovacki sud Republike Hrvatske
u rijeSenju poslovni broj P2-5195/2021 od 25. studenoga 2021.).

Slijledom navedenog, uplate nov€anih iznosa na racun steajnoga duznika po
osnovi zakupa, prefakturiranih rezija, uplate AORT-a te naplate potrazivanja od
duznikovih duznika ne predstavljaju imovinu koju je trebalo unovcavati.

Kao $to je navedeno, prilikom odmjeravanja nagrade steCajnom upravitelju uz
kriterij vrijednosti unov€ene ste€ajne mase treba uzeti u obzir i preostala dva kriterija i
to obujam i sloZenost poslova te rad ste€ajnoga upravitelja na ispitivanju trazbina.

Ovdje valja navesti da je raniji ste€ajni upravitelj Marinko Pai¢ naveo da je
tijekom obavljanja svoje duznosti obavio sljedeée radnje: izradio novi pecat duznika,
zatvorio poslovne racune duznika i otvorio racun ste€ajnog duznika, izmijeni o podatke
u Drzavnom zavodu za statistiku, izmijenio podatke u Hrvatskom zavodu za mirovinsko
osiguranje, pribavio zemljiSnoknjizne izvatke, pribavio uvjerenje Ministarstva
unutarnjih poslova, PU Zagrebacke o sluzbenoj evidenciji registracije cestovnih vozila,
preuzeo dokumentaciju potrebnu za provodenje ste¢ajnog postupka, otkazao ugovore
o radu 26 zate€enih radnika te odjavio djelatnike prema podacima HZMO-a, osnovao
povjerenstvo za popis imovine steCajnog duznika, sacinio popis imovine, uredio
poslovne knjige ste€ajnog duznika, izradio pocCetnu bilancu u ste€ajnom postupku,
obradio prispjele trazbine vjerovnika visih isplatnih redova (obradena potrazivanja za
7 radnika, ispitano 45 trazbina vjerovnika Il. viSeg isplatnog reda te sastavljena tablica
razlu€nih i izlu€nih prava na nekretninama i pokretninama), popisao pravne predmete
koji su bili u tijeku prilikom otvaranja ste€ajnog postupka, izradio izvjeSce za izvjeStajno
roCiste o tijeku postupka i stanju steCajne mase s prijedlozima za ispitno i izvjeStajno
rociste, pristupio ispithom i izvjeStajnom rocistu. Nadalje, poduzeo sve potrebne radnje
za provedbu uknijizbe nekretnina u vanknjiznom vlasnistvu ste¢ajnog duznika temeljem
vjerodostojne dokumentacije te aktivno sudjelovao u ovrSnim postupcima kod
Op¢inskog suda u Rijeci i Opéinskog gradanskog suda u Zagrebu. Uputio pozive na
placanje duznikovim duznicima preko 1000 pismena, a sve temeljem knjigovodstvenih
podataka. Nakon odrzanog ispitnog i izvjestajnog roc€ista o svim poduzetim radnjama
tromjesecno dostavljao izvjeS¢a o ucinjenim radnjama kao i financijska izvjes¢a.

Slijedom naprijed navedenog, u konkretnom slu€aju, a u smislu €l. 5. Uredbe,
ovaj sud je vrednovao rad steCajnog upravitelja na ispitivanju trazbina te obujam i
slozenost poslova. Tijekom postupka raniji ste€ajni upravitelj Marinko Paic ispitao je
sedam trazbina | viSeg isplatnog reda te 45 trazbina vjerovnika |l viSeg isplatnog reda,
a ocjenjujuci obujam i sloZzenost poslova koje je obavio stecajni upravitelj, ovaj sud
ocjenjuje da su poduzete radnje srednjeg stupnja slozenosti, a koje ujedno
predstavljaju i osnovu duznosti steCajnog upravitelja, ali ne u toj mjeri da bi
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opravdavalo zatraZzenu nagradu, posebno imajué¢i na umu da je tijekom cijelog
razdoblja obavljanja steCajnoupraviteljske duznosti angazirao suradnike (GDS
elektronika d.o.0., Makrebo j.d.o.0., Fobia d.o.0., Geosfera d.0.0. i XXL san d.0.0.) za
obavljanje administrativnih poslova (prikupljanje dokumentacije za redovno izvjesce,
sastavljanje izvjeS¢a, pracenje ovrsnih postupaka, pracenje e oglasne ploce i dr.) Cije
ratune je uredno podmirivao dok nije pladao porez na dodanu vrijednost,
knjigovodstvo, rezije i dr. te ostavio dug u iznosu od o d 46.399,57 EUR.

Stoga po ocjeni ovog suda sukladno €l. 5. Uredbe ste€ajnom upravitelju pripada
nagrada u bruto iznosu od 3.600,00 EUR, dok je u preostalom zatrazenom iznosu
zahtjev za odredivanje nagrade neosnovan. Sukladno odredbi ¢l. 15. Uredbe bruto
iznos predstavlja iznos prije odbitka pripadajucih doprinosa iz osnovice (te poreza ili
drugih naknada).

Slijedom navedenog sud je odluc€io kao u tocki I-Il izreke ovog rjeSenja.

Nadalje, raniji steCajni upravitelj, Marinko Pai¢ podnio je i zahtjev za odredivanje
dodatne nagrade u iznosu od 1.327,23 EUR uvecane za doprinos za zdravstveno
osiguranje od 7,5% u iznosu od 99,54 EUR §to ukupno iznosi 1.426,77 EUR.

Clankom 8. Uredbe odredeno je da ée sud pri odredivanju dodatne nagrade
voditi ra€una o stupnju namirenja stecajnih vjerovnika i osobitom zalaganju steCajnoga
upravitelja (stavak 1). Pod stupnjem namirenja ste€ajnih vjerovnika podrazumijeva se
vrijednost izraZzena u postotku koji se dobije kada se iznos ukupno namirenih trazbina
podijeli s iznosima ukupno utvrdenih trazbina (stavak 2). Smatrat ¢e se da se stecajni
upravitelj osobito zalagao ako je steCajna masa unov€ena u roku od jedne godine od
odrzanoga izvjestajnog rocista (stavak 3.). Dodatna nagrada ne moze prelaziti iznos
nagrade s osnove vrijednosti unovCene stecajne mase (stavak 4.). Odluku o dodatnoj
nagradi donosi sud uz prethodnu suglasnost odbora vjerovnika, ako je osnovan
(stavak 5.).

Ovaj sud je miSljenja da u konkretnom slu€aju nije ispunjena niti jedna od
pretpostavki iz €l. 8 Uredbe za odredivanje dodatne nagrade. Isto tako na skupstini
vjerovnika odrzanoj 17. listopada 2024. svi prisutni vjerovnici jednoglasno su donijeli
odluku da nisu suglasni da se ste€ajnom upravitelju odredi dodatna nagrada. Dakle,
skupstina vjerovnika se nije suglasila sa zahtjevom ste€ajnog upravitelja za dodatnu
nagradu.

U konkretnom slu€aju u ovom predmetu nije osnovan odbor vjerovnika, a prema
odredbi €lanka 107. stavka 1. toCke 5. SZ-a u ovlasti je skupsStine donositi odluke iz
nadleznosti odbora vjerovnika, a skupstina vjerovnika, se nije suglasila sa zahtjevom
za dodatnu nagradu (tako i u rjeSenju Visokog trgovackog suda Republike Hrvatske
pod poslovnim brojem Pz-1149/2022 od 15. ozujka 2022.).

Slijiedom svega navedenog, na temelju odredbe ¢l. 8. Uredbe sud je odbio kao
neosnovan zahtjev za dodatnu nagradu ste¢ajnom upravitelju (to¢ka Il izreke).

Zagreb, 17. veljaCe 2025.
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